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Informe del Taller 

Por favor tenga en cuenta que todos los materiales del taller y las presentaciones están disponibles en la página web del Taller Subregional para América Latina del PAP - FMAM 2008: http://www.gefcountrysupport.org/report_detail.cfm?projectId=129.

Día 1 – Miércoles 1º de octubre, 2008

	Sesión 1: Introducción y Visión General

Moderador: Sra. Ximena George-Nascimento, Chile

Vicepresidente: Sra. Seemin Qayum, PAP

Relator: Sra. Jocelyne Albert, Banco Mundial 

Discursos de bienvenida:

· Sr. Henry Salazar, Secretaría del FMAM

· Sr. Raúl Delgado, México

Presentación del PAP y el Taller:

· Sra. Seemin Qayum, PAP




El señor Raúl Delgado, hablando en representación de la señora Claudia Grayeb-Bayata (Punto Focal Operacional/Político mexicano para el FMAM y miembro del Concejo), y el señor Henry Salazar (de la Secretaría del FMAM) dieron la bienvenida a los participantes en México y resaltaron la importancia del taller.

Seemin Qayum (PAP) presentó el programa y los objetivos, la agenda y los materiales del taller, e hizo una reseña de los temas que surgieron en el taller subregional para América Latina en 2007. Indicó que el objetivo primordial del taller subregional es permitir que los países participen más efectivamente dentro del FMAM. De esta manera, el taller apoya el aprendizaje y el intercambio de nuevos desarrollos en el FMAM a través del diálogo activo con los socios del FMAM; el intercambio de conocimiento e información entre los países; y herramientas para los Puntos Focales en vista del rol creciente de los Puntos Focales en el FMAM4.

La señora Qayum repasó la agenda y los materiales, y explicó que fueron preparados con base en los comentarios del año pasado durante el taller subregional para América Latina en Sao Paulo, las respuestas de los Puntos Focales a la encuesta en línea y bajo la guía del Comité Directivo Inter-Agencias del PAP.

La sesión concluyó con las presentaciones de los participantes.

	Sesión 2: Destaques de políticas y procedimientos clave del FMAM

Moderador: Sr. Ibrahim Mayz, Venezuela

Vicepresidente:  Sr. Diego Masera, PNUD

Relator:  Sra. Seemin Qayum, PAP

Ponente:

· Sr. Henry Salazar, SecFMAM: “Visión General del FMAM y Actualización sobre el MAR”


Discusión y preguntas

Chile: ¿Por qué las reasignaciones del MAR son un incremento inesperado más que un decrecimiento en el financiamiento? 

SecFMAM: Algunos países elegibles para el FMAM no lo son ya y por tanto no utilizan ya su asignación, por lo que hubo más recursos para todos los países. Por ejemplo, Polonia tenía 40 millones de dólares para cambio climático al principio del FMAM4, pero luego salió del FMAM. 

El representante de la FAO aclaró que esto se debía a que Polonia se unía a la Unión Europea y en consecuencia se volvía inelegible para recibir fondos del FMAM.

Panamá: ¿Los recursos del MAR asignados al PPD y para las DPP (PPG en inglés) son registrados y actualizados en las páginas de perfil de país del FMAM? ¿Es Panamá un país de grupo o no en términos de proyectos globales y regionales?

SecFMAM: Los fondos para proyectos regionales y globales están separados de las asignaciones por país. El 5 por ciento de los fondos del GEF se destinen para proyectos regionales y globales. A fines de 2008 muchos países no habrán utilizado recursos, pero el uso de los recursos del MAR de países de grupo no está relacionado con si participan o no de proyectos regionales y globales. Los fondos del MAR comprometidos para el PPD y los PIFs se registran hasta 50 por ciento de la asignación de la primera mitad del FMAM4; el resto de los fondos comprometidos será registrado en la segunda mitad del FMAM4. Los PIFs se registran en el FMAM y se reflejan a la página de perfil de país cuando el Concejo del FMAM las aprueba.

Argentina, Ecuador, Venezuela, Colombia y Uruguay expresaron la preocupación sobre el uso de los recursos del MAR para cambio climático en apoyo de la 3era y la 4ta comunicaciones nacionales, especialmente en el caso de los países de grupo. Uruguay resaltó que como un país de grupo, reservar el 20 por ciento de la asignación para llevar adelante la 4ta comunicación afecta su capacidad para ejecutar proyectos concretos. Los países solicitaron una discusión del tema en las reuniones de circunscripción y en el Concejo del FMAM, así como en la próxima COP sobre cambio climático en Polonia.

SecFMAM: El FMAM, como el mecanismo financiero para la UNFCCC, apoya las comunicaciones nacionales. La COP debe instruir al FMAM respecto a de dónde vendrán los recursos para financiar las comunicaciones nacionales, si no vienen del MAR; el FMAM no puede proceder sin esta indicación. Mientras se espera por comunicaciones de la COP, debe resaltarse que 3,3 millones de dólares es el máximo asequible en cambio climático para países de grupo. La SecFMAM recomienda firmemente que los participantes de este taller lleven sus preocupaciones a las reuniones apropiadas (COP, Concejo del FMAM), para que las decisiones respectivas se tomen en las instancias adecuadas.

Uruguay: En términos de la reasignación al final del FMAM4, ¿contará el desempeño del país? ¿Los países que hayan cumplido y comprometido sus asignaciones desde la primera y la segunda parte del MAR serán reconocidos?

SecFMAM: El desempeño del país se incluye dentro de los indicadores de desempeño por país utilizados para calcular las asignaciones del MAR –y esto es el tema que se toca en la revisión a medio término del MAR– pero es importante considerar que el historial del país en el MAR no tiene tanto peso. Esto es un tema que debería discutirse en las reuniones de circunscripción y luego presentarse en la próxima reunión del Concejo, cuando se discuta la revisión a medio término del MAR.

La OE del FMAM remarcó que el sistema del MAR debería ser más flexible, especialmente respecto a estos temas, y que ojalá el Concejo de noviembre tenga este tipo de discusión.

	Sesión 3: Estrategias de las Áreas Focales y Adaptación (con énfasis en los acercamientos integrado y programático)

Moderador: Sra. Lamed Mendoza, Panamá

Vicepresidente: Sra. Jocelyne Albert, Banco Mundial

Relator: Sra. Katia Medeiros, FAO

Ponentes: 

· Sr. Henry Salazar, SecFMAM,

· Sr. Diego Masera, PNUD,

· Sra. Rikke Olivera, BID:

“Destaques de las estrategias transversales y de las áreas focales, con énfasis en los acercamientos programático e integrado y Presentación de los fondos para la Adaptación”




Discusión y preguntas

P Argentina: Fondos para la adaptación: La PEA (SPA en inglés, en el piloto tuvo 50 millones de dólares para probar) y el FECC (SCCF en inglés, 65 millones de dólares) están agotados y estos montos fueron muy pequeños para satisfacer todas las necesidades. Estas necesidades deberían considerarse en el FMAM5. Es importante dar prioridad a este tema. El Fondo para la Adaptación debería incluir no solamente 2 por ciento del total de los cargos del MDL, sino también recursos adicionales de donantes interesados. Las necesidades reales de financiamiento son mucho más grandes y las realidades en términos de financiamiento están muy por debajo de dichas necesidades. El FMAM no puede cumplir con sus compromisos con la convención sobre cambio climático con tan pocos recursos asignados para la adaptación.

R SecFMAM: El FMAM puede hacer poco con estos limitados recursos. En relación al FCCC, los países donantes son los únicos que pueden tomar la decisión de proveer recursos adicionales. Los países donantes deberían ser alentados a prometer más fondos.

P Perú: Coincide con Argentina en el punto anterior. No es claro cuánto financiamiento está disponible para la adaptación.

R SecFMAM: Los fondos para la PEA están agotados. Hay todavía fondos bajo el FPMD (LDCF en inglés), pero esto no es relevante para los países de ALyC, con la excepción de Haití. Todos los fondos del FECC están comprometidos, sin embargo parece que estarán disponibles 2 millones de dólares adicionales, así como 8 millones que se comprometieron. El Fondo para la Adaptación no tiene todavía recursos y será financiado más bien hacia 2009.

P Ecuador: El cambio climático es un tema de alta prioridad y hay una contradicción en términos de disponibilidad de fondos para la adaptación al cambio climático. ¿Qué criterios utilizan los donantes para proveer y distribuir más o meno recursos para las áreas focales? El uso de recursos para degradación de suelos y el manejo sostenible del suelo necesita ser aclarado.

R SecFMAM: Es difícil decir cuáles son los criterios utilizados por los donantes, pero el Concejo del FMAM aprueba la distribución de recursos del FMAM para las áreas focales. Los recursos para el área focal de degradación de suelos están casi agotados; la situación es como sigue: los recursos disponibles en el FMAM4 (2006-2010), luego del ejercicio de reasignación y restadas las contribuciones al PPD, a la construcción de capacidad y a los PMD/PEID, son: 290,46 millones de dólares. Los recursos ya comprometidos, incluyendo el programa de trabajo del Concejo en noviembre de 2008, son: 271,12 millones. Esto significa que hay 19,34 millones aún disponibles para proyectos de degradación de suelos en el FMAM4
.

P Colombia: El país tiene una vulnerabilidad alta al cambio climático. Se dice mucho sobre la importancia del tema pero no hay recursos para adaptación. Parece que los países asiáticos no están a favor de que la SecFMAM administre el Fondo para la Adaptación. ¿Estos fondos son para apoyar las oficinas gubernamentales que trabajan con el cambio climático? –el PNUD mencionó que cuando la solicitud de fondos es para apoyar la eficiencia energética esto podría ser posible. En términos de degradación de suelos, ¿qué tanto de los fondos disponibles fueron asignados a África?

R PNUD: El apoyo a las instituciones gubernamentales relacionadas al cambio climático podría ser posible sólo si el proyecto ha identificado la capacidad institucional del país como una barrera clave para el desarrollo de un mercado de tecnología de eficiencia energética.

SecFMAM: La SecFMAM fue invitada a servir como la secretaría para el Fondo para la Adaptación de manera interina, esto podría cambiar en el futuro. De los recursos disponibles para la degradación de suelos en el FMAM4, 150 millones de dólares fueron asignados a África. Sin embargo, en las dos áreas focales del MAR, 40 por ciento de los recursos para biodiversidad y 16 por ciento de los recursos para cambio climático fueron asignados a América Latina y el Caribe.

P Chile: ¿Cuáles son los proyectos y el monto de los fondos bajo la PEA y el FECC?

Panamá: Es necesario tener acceso a la información básica sobre cómo se distribuyen los recursos para la adaptación por país y con qué propósito. Es importante discutir esto en la región entre ahora y la COP de diciembre en Polonia.

R SecFMAM: La información es pública y está disponible en el sitio web del FMAM, pero podría necesitar actualizarse. Del total de los proyectos (47,3 millones de dólares) bajo la PEA, América Latina recibió el 22 por ciento. Del total de los proyectos aprobados (67,9 millones de dólares) bajo el FECC, América Latina recibió el 32 por ciento
.

P Argentina: Entendemos que esto no es un foro donde los países pueden hacer una declaración oficial pero quisieran registrar las muchas preocupaciones que han expresado. Mientras la decisión sobre la administración del Fondo para la Adaptación fue ya tomada, el G77 y China remitieron una propuesta para financiamiento bajo el marco del UNFCCC, con la idea de canalizar y construir sinergias entre todos los mecanismos de financiamiento.

P Ecuador: El sitio web del FMAM no es muy sencillo para el usuario y no siempre está actualizado.

R PAP: Todas las solicitudes y críticas están siendo registradas y el informe del taller será enviado a todas las partes y publicado en el sitio web del PAP. Obviamente el taller y el informe resultante puede no ser suficiente para expresar las preocupaciones de los países a los socios del FMAM, pero los países son bienvenidos a acercarse a la SecFMAM a través de su unidad de asuntos exteriores (William Ehlers, wehlers@thegef.org y Henry Salazar, hsalazar@thegef.org), y deberían también considerar participar en el foro de discusión del sitio web del PAP para seguir las conversaciones y debates iniciados aquí, así como un medio para preparar la reunión del Concejo del FMAM en noviembre que viene.

SecFMAM: La señora Barbut lee los informes de taller y da seguimiento a los temas que surgen. Además, como un funcionario de relaciones con los países, Henry Salazar estaría disponible para responder a solicitudes de los países por teléfono o por correo electrónico. 
	Sesión 4: El Ciclo de Proyectos del FMAM revisado

Moderador: Sr. Roberto Elissalde, Uruguay

Vicepresidente: Sra. Rikke Olivera, BID

Relator: Sr. Diego Masera, PNUD 

Ponentes: 

· Sr. Henry Salazar, SecFMAM: “Revisión detallada del nuevo ciclo de proyectos”

· Sra. Katia Medeiros, FAO: “El costo incremental y el cofinanciamiento”




Discusión:

Uruguay: Es importante entender el ciclo de proyectos y los requerimientos de cofinanciación.

SecFMAM: El mínimo aceptado de cofinanciamiento es 1:1, para América Latina debería ser en efectivo.

No hay formato estándar de cofinanciamiento; se necesita establecer el monto proyecto por proyecto. Las actividades de cofinanaciamiento pueden empezarse con anticipación al proyecto FMAM siempre y cuando sean consistentes con el propósito del proyecto, y el tiempo en el que se hayan realizado con anticipación sea razonable.

Colombia: Hay un PIF regional aprobado en el que aparece Colombia y no ha dado su carta de endoso.

SecFMAM: Es un proyecto del FMAM3 que no ha sido aprobado todavía.

Argentina: Cuestión del interés de las Agencias por los proyectos medianos.

¿Hay un nuevo formato PIF? 

SecFMAM: Cuando hay un formato nuevo se necesita una comunicación oficial para informar a todos de lo mismo. Las Agencias van a responder después acerca de los proyectos medianos.

Costa Rica: En aguas internacionales los cofinancimientos generan notas diplomáticas entre países y asignaciones de gobierno y es muy complejo.

SecFMAM: No tengo conocimiento hasta ahora de ningún proyecto FMAM que se haya caído por falta de cofinanciamiento.

Red de ONGs-FMAM: Es importante que los documentos FMAM mencionen la necesidad de tener consultas con todos los actores. En junio de 1996 se elaboró un documento sobre la importancia de la participación pública en proyectos FMAM.

Panamá: ¿Cómo opera el mecanismo de financiamieto de proyectos regionales? ¿Cómo se enteran los países que el proyecto ha sido financiado y presentado fuera del MAR? A veces el mismo gobierno no es consultado en los proyectos

SecFMAM: En casos de enfoques programáticos de grupos de países se aplica a áreas sujetas al MAR.

Se enviará la información sobre recursos disponibles por áreas focales que no están sujetas al MAR
.

Chile: Agradece la calidad de las presentaciones y que sean en español. Es la primera vez que escucha que el cofinanciamiento deba ser de 1:1 en efectivo. Es muy difícil que una ong o incluso un gobierno pueda tener ese nivel de financiamiento. Propone que se revise esta postura de 1:1 en efectivo.

SecFMAM: No existe un documento que diga que es necesario cofinanciamiento de 1:1 en efectivo, pero parece ser la norma, sin embargo va a solicitar una posición oficial sobre el tema.

	Sesión 5: Roles de las Agencias, ventaja comparativa y relaciones con los países 

Moderador: Sra. Carmen Silva, Colombia

Vicepresidente: Sra. Seemin Qayum, PAP

Relator: Sr. Juan Arbelaez, UNOPS

Ponentes:

· Sr. Henry Salazar, SecFMAM: “Presentación de las ventajas comparativas de las Agencias”

· Panel sobre las carteras de las Agencias en la región: Resultados, retos y lecciones aprendidas:

 Sra. Rikke Olivera. BID

 Sra. Katia Medeiros. FAO

 Sra. Tea García Huidobro, PNUMA 

 Sr. Diego Masera, PNUD 

 Sra. Jocelyne Albert, Banco Mundial




Argentina:

· En la última reunión realizada se planteó la idea de estandarizar los formatos de las Agencias, así como de los países, ya que en la forma actual es difícil su medición y evaluación. Por tanto este tipo de formato facilitaría la forma cuantificación y medición de dichas propuestas tanto para el FMAM como para los gobiernos.

· El costo de las transacciones trae un conflicto directo a la raíz del desarrollo local.

· La flexibilidad de MAR.

· Buscar la forma de involucrar las Agencias para la implementación de proyectos pequeños. Formalizar la idea de que las Agencias tengan carteras designadas para este tipo de proyectos, al mismo tiempo facilitar los pasos para el involucramiento de dichas Agencias.

SecFMAM:

· La idea ha sido tener dos formatos idénticos y homogéneos en el momento de desarrollar la propuesta. Uno diseñado para presentación de la idea de proyecto por los países (PIF) y otro al momento de endoso por parte de la Presidenta del FMAM (CEO Endorsement). Estos formatos existen y son elaborados por parte de las Agencias en colaboración con los países, y enviados a la SecFMAM por parte de las Agencias una vez los proyectos han sido formulados. En el Concejo de Junio de 2007 que aprobó el nuevo ciclo de proyectos, se tomó la decisión acerca del formato estándar a usar (CEO Endorsement), y también fue aceptado que cada Agencia pueda presentar sus proyectos completos ya sea para “grandes” o “medianos” en sus propios formatos.

· La dificultad que existe para que las Agencias se involucren en proyectos pequeños no es sólo de la región latinoamericana sino de otras regiones. Esta situación ha sido presentada por los países de alguna forma en los diálogos regionales. La Presidenta del FMAM conoce de esta dificultad y se espera que este tema sea discutido en el próximo concejo.

Venezuela:

· Si bien las Agencias son las que ayudan a formular los proyectos, en ocasiones toman funciones que no son de su competencia y son los gobiernos lo que deben tomar las decisiones para la formulación de los proyectos que sean mas adecuados y de interés para dichos países.

FAO:

· La FAO trabaja actualmente con 5 proyectos de tamaño mediano y está en discusiones con 8 países para la implementación de nuevos proyectos de tamaño mediano.

Colombia:

· Apoyo al comentario de Venezuela. Los procesos de discusión con las Agencias son difíciles. Las Agencias tiene sus propios intereses, los beneficios son del país pero estos tienen sus prioridades ambientales y proyectos estratégicos a largo plazo. Por tanto es importante subrayar que los países tiene el derecho de manejar sus recursos de la mejor manera y de acuerdo a sus propios intereses y prioridades. Los procesos de formulación deben incluir a los países. En ciertos casos las Agencias discuten y hacen ajustes a los proyectos los cuales no son comunicados a los países. Aunque en ciertos casos se ha tenido más control, todavía falta más integración y comunicación.

Perú:

· Preocupación por el seguimiento de los proyectos durante su formulación y previo conocimiento del mismo para decidir sus prioridades

· Hay una fuerte presión existente de parte de las Agencias por firmar proyectos y tomar decisiones sin previo trabajo conjunto con los gobiernos. Este tipo de decisiones unilaterales crea desorden y confusión en las autoridades internamente.

· ¿La posibilidad del uso parcial de fondos destinados para el seguimiento (evaluación) de ciertos proyectos?

· El uso de estos fondos no sólo para el MAR sino también para proyectos fuera de éste para un monitoreo, nos sólo al inicio del proyecto sino también una posterior evaluación más adecuada.

SecFMAM:

· Los países tienen diferentes procedimientos para la aprobación de proyectos. Hay casos donde el punto focal operativo toma las decisiones, así como en otros un comité es el encargado de esta actividad. Este crea reglamentos, selecciona y califica propuestas. La sugerencia es que los países establezcan los procedimientos que le convengan e involucren a las Agencias en estas discusiones para claridad y transparencia.

· Las Agencias reciben el 10% de los recursos FMAM provistos en cada proyecto como comisión que cubre los costos que ellas tienen por formulación, identificación, evaluación y monitoreo posterior. Estos fondos son manejados por parte de las Agencias y no para el monitoreo por parte de los países. El Secretariado no interviene directamente en este tipo de actividades ya que las Agencias presentan un informe de monitoreo de proyectos a término medio y al final de cada año, y no tienen la obligación de enviarlos a los países. La política de monitoreo y evaluación confía en las capacidades de los países para ejercer el respectivo monitoreo de los proyectos.

Ecuador:

· El FMAM ha mejorado en transparencia y claridad. Parece fácil criticar las Agencias pero hay que reconocer sus beneficios y sugerencias para mejorar. En cuanto al tema del formato sugerido por Argentina, es importante tratar de tomar las decisiones más adecuadas. La pregunta es cómo hacerlo y qué documentación debe ser incluida.

SecFMAM:

· Agradece las diferentes intervenciones y espera tener respuesta a las inquietudes en las próximas semanas.

Banco Mundial:

· Sugiere hacer un seguimiento a los memorándums firmados entre los ministerios y el Banco Mundial sobre la revisión y el seguimiento de proyectos. Sería bueno que los países llegaran a acuerdos entre sus ministerios, cualesquiera que sean, los puntos focales y las Agencias para futuros seguimientos.

	Sesión 6: Consultas con la SecFMAM, las Agencias y la Oficina de Evaluación 

Consultas individuales de los Puntos Focales del FMAM con representantes de la SecFMAM, Agencias del FMAM, PAP y la OE FMAM




Día 2: Jueves 2 de octubre, 2008

	Sesión 7: Contribuciones de los países al Estudio de Desempeño Global 4 del FMAM (OPS 4)

Moderador: Sr. Aaron Zazueta, OE del FMAM

Vicepresidente: Sra. Seemin Qayum, PAP

Relator: Sr. Juan Portillo, OE del FMAM

Ponente:

· Sr. Aarón Zazueta, OE del FMAM: “Presentación del proceso de evaluación del OPS 4”




La Oficina de Evaluación se reunió con los Puntos Focales de Latinoamérica y realizó una presentación explicando cómo se piensa llevar a cabo el Cuarto Estudio de Desempeño Global del FMAM (OPS4) y los diferentes grupos en que se ha dividido la evaluación.

Luego de la presentación, cuestionarios conteniendo preguntas sobre cada uno de los grupos fueron distribuidos entre los participantes y se realizó una sesión de preguntas y respuestas en la que se discutieron los diferentes puntos de vista de los Puntos Focales regionales. Uno de los temas más importantes fue la revisión a medio término del Marco de Asignación de los Recursos (MAR) y sus hallazgos. También la OE invitó a los Puntos Focales a enviar cualquier otra consideración o tópico no cubierto en el cuestionario y que ellos piensen que es de importancia para el OPS4.

Un reporte más detallado será preparado y distribuido posteriormente para discusión y análisis.
	Sesión 8: Estrategias del PPD en el contexto del MAR y la política de graduación

Moderador: Sra. Mireya Muñoz, Ecuador 

Vicepresidente: Sra. Seemin Qayum, PAP

Relator: Sra. Rikke Olivera, BID

Ponentes:

· Sr. Raúl Murguía, Coordinador Nacional, PPD México: “Presentación de las estrategias de transición e iniciativas del PPD”

· Mesa redonda sobre las estrategias del PPD en la región:

             Sra. Ximena George-Nascimento, Chile

             Sr. Mario Rojas, Costa Rica

             Sr. Roberto Elissalde, Uruguay




Las cuatro presentaciones coincidieron en enfatizar que el PPD es la actividad del FMAM más exitosa en cada país, permite alto involucramiento de la sociedad civil y tiene como beneficiarios directos a comunidades pobres y pueblos indígenas con un enfoque de género. Un futuro sin financiamiento del FMAM se dificulta por falta de donantes dispuestos a pagar los costos de administración de la unidad coordinadora del programa en los países participantes. Esta unidad realiza una labor importante en la identificación de cofinanciamiento y acompañamiento a las comunidades y ONGs en la formulación y ejecución de los proyectos. Además, el no involucramiento del FMAM podría causar la pérdida del enfoque de los proyectos en generar beneficios ambientales globales y así perder una oportunidad de cumplir con el objetivo principal del FMAM.

La Secretaría del FMAM aclaró que la política de graduación aplica a los países que han tenido el programa por 8 años. Sin embargo, solamente en la reunión del Concejo en abril se solicitó al Comité Directivo del PPD (SGP Steering Committee) y al PNUD identificar alternativas para la graduación como un insumo para tomar una decisión definitiva en la reunión del Concejo del FMAM en junio de 2009, así que todavía no existen directrices sobre la graduación. A solicitud de los asistentes, la SecFMAM se comprometió a que a su regreso presentaría en su reporte de viaje la necesidad expresada por los países de contar con una guía concreta sobre la graduación
. 

Chile transmitió la siguiente opinión dada por la Presidenta en reuniones con el país: “Es muy caro para el FMAM financiar un programa manejado por una Agencia. Existe la opción de considerar un modelo donde los fondos son directamente ejecutados por los países en el caso de los países graduados”. Chile propone ver esta opinión de la Presidenta como una oportunidad para que los países de la circunscripción trabajen en una propuesta conjunta sobre ésta y otras alternativas para la graduación.

La Oficina de Evaluación del FMAM sugirió que para apoyar estas propuestas con argumentos sustentados se utilicen los resultados del informe de evaluación del PPD de noviembre del año pasado. El informe tiene conclusiones positivas sobre el PPD, entre otras:

· Es un programa altamente eficaz y eficiente

· 95% de los proyectos financiados por el PPD son satisfactorios comparado con 80% de los proyectos medianos y proyectos grandes

· Sin el PPD el FMAM perdería eficiencia en obtener beneficios ambientales globales

· En el caso de una graduación, eliminando la participación del FMAM en los PPDs nacionales y dejando el programa únicamente dependiendo de otros donantes, no se puede asegurar que el programa cumpla con los objetivos del FMAM

El informe también concluye que la estructura global del programa es problemática en la situación actual ya que el programa ha crecido mucho desde que fue diseñado. Se necesita ajustar esta estructura considerando que una programación global con todos sus requisitos tal vez ya no es necesaria.

Al final se intercambió algunas experiencias sobre la administración nacional de los programas PPD entre los países con experiencia y los países que recién van a comenzar. 

	Sesión 9: Herramientas disponibles para Puntos Focales para el monitoreo y el manejo de conocimiento

Moderador: Sr. José Maria Musmeci, Argentina 

Vicepresidente: Sra. Katia Medeiros, FAO

Relator: Sra. Tea García-Huidobro, PNUMA

Ponentes:

· Sra. Seemin Qayum, PAP y Sr. Henry Salazar, SecFMAM: “Herramientas de apoyo para Puntos Focales”

· Sr. Aarón Zazueta, OE del FMAM: “Panorámica de las herramientas de M&E y de las iniciativas de la Oficina de Evaluación del FMAM”

· Sr. Roberto Elissalde, Uruguay: “Construcción y puesta en funcionamiento de un pequeño sitio web con datos sobre el FMAM y sus proyectos en el país”

· Sra. Lamed Mendoza, Panamá: “Monitoreo del portafolio y actividades del FMAM en Panamá”


Presentaciones:

http://www.gefcountrysupport.org/

La presentación de PAP demostró cómo su sitio web es una herramienta y fuente de información y conocimiento para los Puntos Focales. Habló acerca de la información disponible sobre, entre otros temas: los Puntos Focales nacionales, el ciclo de proyectos del FMAM, las políticas y áreas focales del FMAM, los diálogos nacionales y cómo tomar parte en esta iniciativa y las experiencias de los países con sus diálogos; además permite búsqueda de información por Agencias del FMAM y las convenciones sobre diferentes tópicos.  Mostró también cómo los Puntos Focales registrados (con nombre de usuario y contraseña) podían subir información al sitio a sus páginas de país y circunscripción y participar en foros de discusión sobre temas de interés.

http://gefpfo/ambiente.gov.ar/

Argentina presentó esta página web, creada especialmente para explicar, en castellano, el rol del FMAM y del Punto Focal nacional, los tipos de proyectos y programas que existen bajo el FMAM, y datos sobre la Argentina. Comentaron que han puesto en marcha un mecanismo de consulta permanente con la sociedad civil y también han usado el foro de discusión en línea que tiene el sitio de CSP.


La SecFMAM explicó el acceso a fondos de apoyo directo para Puntos Focales: 8 mil dólares anualmente máximo por cada uno de los 2 años que restaban en FMAM4: 2008 y 2009. Mencionó que existe una guía explicativa que es enviada a los puntos focales nuevos. Cada país debe presentar un plan anual de trabajo que presenta la forma en que desean utilizar los 8 mil dólares, lo cual debe ir acompañado de la firma de un Memorando de Entendimiento de pequeña donación con el PNUMA. Al terminar el año fiscal (que inicia al momento de recibir los recursos), se deben presentar los resultados y un informe financiero, así como un plan de trabajo para el año siguiente. Último plazo para desembolsos: 30 de noviembre de 2009. 

Con el apoyo del PAP Componente I – Modulo 2 es posible cubrir los gastos de viaje de 2 miembros de cada país (pueden asistir el Punto Focal Operativo y el Punto Focal Político, o sus representantes) para asistir a reuniones de circunscripción, las cuales ocurren preferentemente antes de cada Concejo. Igualmente el Programa de Apoyo a los Miembros del Concejo provee fondos para organizar dichas reuniones de circunscripción, y la reunión no puede superar los 2 días. 

También existen los seminarios de familiarización que realiza el FMAM para los Puntos Focales nuevos, así como para personal de las Agencias, y pretenden introducir a los asistentes al funcionamiento del FMAM.

http://www.gefonline.org/CountryDetails

La SecFMAM presentó los contenidos de esta página, mostrando los perfiles de los países, la base de datos de proyectos (aprobados y en preparación), y cómo los Puntos Focales pueden, como usuarios registrados, ingresar información y revisar el estado de avance (en el “pipeline”) de las propuestas correspondientes a su país: aprobación del PIF, endoso de la Presidenta, etc.

http://www.thegef.org/

La SecFMAM presentó el boletín “Temas de conversación” que se encuentra en el sitio web renovado del GEF, con periodicidad cuatrimestral, que expone información provista por los países y/o las Agencias, y que pretende dar a conocer proyectos que hayan sido importantes o exitosos. 

También habló del mecanismo de resolución de conflictos. Informó que hay un Comisionado especial al cual los países pueden recurrir cuando se han agotado las posibilidades de solucionar un conflicto con las Agencias del FMAM, o con la SecFMAM. Para acudir a este mecanismo, se debe escribir a Monique Barbut, gef@TheGEF.org, con copia al Comisionado, Sr. Sekou Toure, stoure1@thegef.org.

La OE FMAM explicó en qué consiste el Seguimiento y Evaluación que se hace con cada proyecto, por exigencia del FMAM, y que sirve tanto a los ejecutores como al FMAM, para monitorear avances, re-direccionar la ejecución (a medio término) y evaluar resultados y logros, a nivel de proyecto y de portafolio. Explicó el rol de los Puntos Focales en estos procesos y las responsabilidades que tienen, así como las herramientas disponibles y los mecanismos que pudieran crearse para dar seguimiento a un portafolio, y las fuentes de información que dan cuenta del estado de avance y rendimiento de un proyecto. Aclaró que la Secretaría del FMAM no tiene lineamientos de monitoreo, pero que la OE FMAM estará proponiendo que los haya, dentro de los cuales habría un rol para los Puntos Focales nacionales. Entregó un correo donde se pueden enviar comentarios para el Cuarto Estudio de Desempeño Global del FMAM (OPS4): ops4@thegef.org.

http://www.gef.org.uy/

Uruguay mostró cómo funciona el sitio creado por el MVOTMA para mostrar los proyectos FMAM del país y sus resultados, y los beneficios derivados a partir de su creación en cuanto a que permitió “ordenar la casa interna” para re-tomar el control sobre proyectos en ejecución y ajustar las propuestas de proyectos a las prioridades del país. Con ello, se logró mayor transparencia hacia fuera y mayor eficiencia hacia adentro. 


Panamá habló acerca del seguimiento de su portafolio FMAM. A modo introductorio, señaló que el país tiene 36% del territorio nacional bajo protección, y que está trabajando para consolidar un corredor biológico la costa del Atlántico, donde hay menor desarrollo y mayor pobreza, y contar con mayor superficie y número de áreas protegidas en la costa del Pacífico. Resumió la visión estratégica del país en cuanto a protección de la biodiversidad, y la gestión ambiental que se realiza para el desarrollo sostenible, y citó los proyectos FMAM que contribuyen a esta meta. Informó acerca de las actividades que se están proponiendo para el próximo periodo (y próximo gobierno), así como las lecciones aprendidas por la ANAM como coordinador de proyectos FMAM.


Discusión y comentarios

Aarón Zazueta reconoció la importancia de las contribuciones realizadas por los Puntos Focales de Latinoamérica y los invitó a que se sientan en libertad de contactar la Oficina de Evaluación del FMAM directamente si consideran que tienen más información y comentarios para el Estudio de Desempeño Global 4 del FMAM (OPS4).

Luego de una ronda de agradecimientos de muchos países al anfitrión México y a los organizadores, en la que se resaltó que los objetivos del taller se habían logrado, se alabó la alta calidad y la importancia del intercambio entre los países y las circunscripciones, y las consultas formales e informales con los socios del FMAM, el señor Sapag, Punto Focal Político de Chile, resumió las conclusiones y los pasos siguientes acordados:

· La agenda del taller cubrió los temas y tópicos que son importantes para los Puntos Focales del FMAM

· El sitio web del FMAM debería ser traducido y la información simplificada para facilitar la toma de decisiones de los países; los datos y las estadísticas sobre los proyectos deberían estar disponibles fácilmente con gráficos e ilustraciones de lo más comprensibles; y ser actualizado constantemente

· Debería felicitarse a Argentina y Uruguay por sus sitios web del FMAM, especialmente por proveer traducciones de documentos e información del FMAM

· La necesidad de mantener un diálogo constante y sistemático con las Agencias, sobre todo en el contexto del MAR, en el que los países puedan controlar la agenda

· La necesidad de desarrollar información sobre quién es quién por área focal en todas las Agencias

· La necesidad de evaluar el desempeño de las Agencias y de los socios para un mejor análisis de las competencias y capacidades de las Agencias –esto debería ser una sesión clave en el siguiente taller

· Los países deberían realizar revisiones estratégicas de sus portafolios del FMAM

· Los países deberían alinear mejor las prioridades del FMAM y las nacionales; esto nos facilitará desarrollar proyectos bajo el MAR, cuando los recursos sean delimitados claramente, y permitirá el seguimiento de políticas públicas y programas

· Las reglas del FMAM para la formulación de proyectos deberían aclararse más

· El tiempo de transacción para los proyectos es aún muy largo pese a los avances

· La sesión sobre el OPS4 fue significativa y sustancial, por lo que esperamos haya servido a su propósito; la evaluación será enriquecida por nuestra orientación de los temas involucrados, para que así mejore el desempeño del FMAM

· Tenemos que hacer trabajar a las circunscripciones –es nuestra responsabilidad, no del FMAM o de la Secretaría–, ahí está el financiamiento y deberíamos darle buen uso –es la única manera en que podemos llevar nuestros puntos de vista al Concejo del FMAM

· El PPD es un inmenso capital para el FMAM y el FMAM debería sacar ventaja del programa, no abandonarlo

· Las consultas de seguimiento y las encuestas mejorarán lo que he podido resaltar aquí

· Lo más importante es continuar estos talleres, que dan la oportunidad para un rico e interesante diálogo, y sobre todo para el intercambio de experiencias entre países

El señor Sapag concluyó agradeciendo a México, a todos los participantes, a la Secretaría del FMAM, las Agencias y la Oficina de Evaluación, así como a Frances Lim y a Juan Arbelaez por su constante apoyo.

El señor Salazar de la Secretaría del FMAM respondió a las preocupaciones expresadas por el señor Sapag, y en general por los Puntos Focales durante el taller, al delinear los mensajes claves que llevará como retorno a la SecFMAM en su informe de viaje y, si fuera posible, entregará las respuestas en las siguientes semanas:

· Carencia de fondos para la adaptación, especialmente tomando en cuenta las necesidades reales de los países –los países deberían expresarse en este punto crítico en los foros correspondientes, para que el FMAM reciba las instrucciones al respecto

· Financiamiento para las comunicaciones nacionales sobre cambio climático sin tener que utilizar los fondos del MAR

· Apoyo de las Agencias para proyectos medianos y de bajo costo

· Política de graduación del PPD –cómo mantener a los países involucrados en el FMAM una vez que la política de graduación se ha lanzado, acabar con el PPD no es razonable

· Proveer información sobre el uso de fondos de PEA y el FECC

· Proveer información sobre los fondos disponibles en áreas fuera del MAR

· Los documentos del Concejo estarán listo un mes antes de la reunión

· Preguntar si el cofinanciamiento 1:1 debe ser en efectivo

· Necesidad de un “quién es quién” en el FMAM

El señor Salazar concluyó expresando sus sinceros deseos de que se tomen acciones en todos los puntos para el futuro.
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Sesión 10: Conclusiones, Acciones de seguimiento y Clausura





Moderador: Sr. Álvaro Sapag, Chile


Vicepresidente: Sra. Tea García-Huidobro, PNUMA 


Relator: Sra. Seemin Qayum, PAP





Ponentes:


Sr. Álvaro Sapag, Chile: “Resumen de las conclusiones y pasos siguientes acordados”


Sr. Henry Salazar, SecFMAM: “Declaración de clausura”








� Estas cantidades fueron confirmadas y agregadas luego del taller.


� Esta información fue provista por el SecFMAM a los países luego del taller.


� Esta información fue enviada a todos los asistentes el 7 de octubre de 2008.


� Esto fue incluido en el reporte de viaje enviado el 7 de octubre de 2008.





� En respuesta a las preocupaciones manifestadas en los talleres, la Secretaría del FMAM dio la siguiente información:


En el área focal de aguas internacionales, los recursos disponibles en el FMAM4 (2006-2010), luego de la reasignación y restando las contribuciones al PPD, la construcción de capacidad y los PMD/PEID, son de 345,4 millones de dólares. Los recursos que ya se han comprometido, incluyendo el programa de trabajo del Concejo para noviembre de 2008 suman 235,8 millones de dólares, dejando 109,6 millones todavía disponibles para proyectos de aguas internacionales bajo el FMAM4.


En el área focal de COPs, los fondos disponibles en el FMAM4, luego de la reasignación y restando las contribuciones al PPD, la construcción de capacidad y los PMD/PEID, son 290,46 millones de dólares. Los recursos comprometidos, incluyendo el programa de trabajo del Concejo para noviembre de 2008 suman 154,42 millones, lo que significa que 136.04 millones están todavía disponibles para proyectos de COPs en el FMAM4.


Vea la página 3 para información sobre los recursos disponibles para proyectos de degradación de suelos.
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